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מנהליים לעניינים כבית״משפט בשבחו בירושלים המחוזי המשפט בית

2021 פברואר 07
 לאח׳ הפנים שד נ׳ זלצברגר לוטה ד״ד של מיסודה הפרט להגגת המוקד 33134״06״19 עת׳׳מ

רפפורט בזק חמד השופטת כב׳ בפני

זלצברגר לוטה ד״ד של מיסודה הפדט להגנת המוקד 1 העותרת
אחסתריבח בגימץ ועו״ד מאיד תהילה עו״ד ב״ב ע״י

נגד

הפנים .שד 1 ?משיגיםה
וההגירה האוכלוסין .רשות2

ירושלים)אזרחי( מחוז מפרקליטות משה ענבל עו״ד ב״כ ע״י

דין פסק

י י וי עתירה לפנ נ שי ת ל ו י נ ם, מדי בי שי ם כך המ לדי לדו שלי ץ שנו שראל מחו שבי לי  לתו

ת ירושלים חי ר מז ד ה מ ע מ ם והם פקע שלהם הקבע ש ך מצויי תו בהלי שב במסגרת לה  זו ו

ם קי ת הם מחזי ונו שי בת ברי שי ד יינתן ארעי, לי מ ע מ שב ההורה של ה ם؛ הס שלצדו התו י  חי

ע ת כי לקבו נ חי ת בב מד להסדרת בקשו ע ד אלו, ילדים מ ע מו בע ה ם גיל לעניין הקו לדי  הי

היה ד י ע ת מו ש שה הג ק ן הב יי ד בענ מ ע ה؛ מ ר הו ן ה פי חלו ל כלו ההורים כי ו ש יו  בקשה להגי

ד להסדר מ ע ם מ לדי ל הי ם להסדרת במקבי מד ע שלהם. מ

ם רקע הדברי

ה .1 הם זו עתירה של עניינ לדי ו אנשים של בי שבי שהי ת ירושלים תו רחי  בשנת המז

שעה ,1967 ה ב ח ט ש טח צורף ש ש . והגרו ישראל, מדינת ל ו בר ממנ ם המדו לדו בילדי  שנו

ץ ת מחו נ מדי הם, לאחר ישראל, ל ר, שהורי ה. הגרו כאמו ממנ

ת .2 קה 1967 בשנ ת העני נ שבי ישראל מדי ת ירושלים לתו חי ר דת המז ת תעו הו  ז

ת, תה אשר ישראלי ד להם הקנ מ ע שבי של מ שר תוך קבע, תו  לקבל לבקש להם שהתאפ

ת רחו ת. אז שראלי ר י ר רוב בעתירה, כאמו בו מנו בחר הצי ת לקבל שלא בז רחו ת, אז  ישראלי

, אזי קבע כפי ו קה, שנ ד נותר בפסי מ ע קבע. תושב מ
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ת ض ב>ו؛ישללט *مسآأ המשפט מ مهدمه- ت לענייגים هس

2021 פברואר ٠?
ואח׳ הפנים שד ׳ل זלצבדגר לוטו، ר״ר של מיסודה הטדט למגנת ד،המלל 33134“06"19

י .3 פ ל ד דין, ע מ ע دس מ קע ?؟ص أ הה ٢٦٠٧٠٦٨ ج אם פו שראל ٢٦٨» שו פה לי קו  ا ת

ת שנים 7 של חו פ בל אם וכן ;ל בת רישיון קי שי ה3 קבע לי ת ה או נ רח או מדי 2 בה. התאז

בי ٠٨٢ בהקשר .4 לג שבי ו □ ירושלים מזרח חו ת שבו ה שחו ע ק ר, פ ם כאמו לי חי  ت מ

ם בי שי ה המ ת מספר שנים מז ו ני בה מדי ת מתן שעיקרה מרחי שרו שה אפ מי ת ג שב  4 מעמד, לה

ף ת בכפו ח כ הו שראל חיים מרכז ל ם مد בי בהעדר שנתיי עה. ו על, מני שך בפו תן במ  5 או

ש בהם שנתיים ק שב האדם מב שראל ה קבל לי דו את ל מ ע שב מ תו ד לו ניתן קבע» כ מ ע  )( ארעי מ

א/ (5, לו ( אי ו ו לדי לדו לי ל שנו ״ חו בה רישיון ניתן ב שי ג י ה2ב/ מסו פ ו ק ת  7 להלן תיקרא זו )

ת פ ו ק ת ם(. - י י נ בי 8 ה

ף פת בחלו עה בהעדר הביניים תקו ק מני ענ ש מו ק ה ואזי קבע, רישיון למב הי ת י שרו و באפ

ש, ק מב רה, ה ש ההו הגי ד לה&דרת בקשה ל מ ע ו, מ לדו שלא ילדי שבי בישראל, נו ١٥ קבע, כתו

ח ד מכו מ ע מ בל ה תו שקי שב שלב באו ם יינתן אז או קבע. כתו שיון לילדי בה רי שי ا ا ארעי י

שך 5א/ מסו* ם, למ עה בהעדר מכן ולאחר שנתיי ם רישיון ייתן מני ١? קבע. רישיון גם לילדי

תם כנגד .5 ו י נ ם של ٦٢ מדי בי שי ת המ ונ רה, מכו ת כעתירה שהוגשד. העתי רי בו  ١٦ גרידא, צי

רפו ללא ם עותרים שצו עי פג ן הנ שרי הל. מן במי 14 הנו

ת טענות תו עו ١؟ ה

שתה .6 תרת של בק ת העו ד למתן היא בתמצי מ ע ג מ ו גם 5א/ מסו לדי ש של לי ק  16 מב

לדו )אשר הקבע רישיון ל( נו ״ חו מהלך ב פת ב דרה הביניים תקו ת שבג בחנ שה, נ את הבק  17 וז

ח על ח, מנ טי ב ה , לפי כך ל ען ט הם את הנ תי כויו ת, ז ו תי או ת הברי ו כי נו ת. החי ו אלי צי הסו  18 ו

תה עיקר תרת של טענ א העו תם כי הו ניו ם, של מדי בי שי ת אינה המ אמ ן עקרונות את תו  19 הדי

שראל ת ואף בי ד מ רה עו ת בסתי ד לעקרונו סו ת של י כויו כך, אדם. ז ת לפי ענ  20 אין העותרת, טו

תיר ת להו ו ני 2ا כנה. על זו מדי

רה בפתח .7 ץ כי נטען, העתי ״ ال7 בבג آ1الاآ 750/ ם ?أ טי לי פ ם ל רי הג מ ל ם שד נ׳ ו  22 הפני

ם )פורסם רי ת כי נקבע (,9.5.2018 ;במאג ניו פן הנוגעת מדי ם לאו שו ת של היי ח סמכו כו  23 מ

ק סה חו שראל, הכני ב- לי ״ שי ת ה חוק - )להלן 1952ה ס ^ כ שראל( ה ה לי ו הו ה מ ט ל ח ה  24 של ״

ף כהגדרתה רשות״, ק 2 בסעי ט בתי לחו פ ש מ ם, >؛ענייני& ה י הלי נ ש״ס־ מי 25 - )להלן 2000הת

م2 وس لآ
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מנהליים לעניינים פבית״משפט ؛؛שבתו יחשל؛ם3 המחהי המשפט ביו!

2021 פברואר 07
ואח׳ הפנים שד ,נ זלצברגר לוטה ד״ר של מיסודה הפרט להגנת המוקד 33נ34״06״19 עת״מ

תי חוק ט ב פ ש מ ם ה י נ י י נ ע , ל ח( הליי נ וי ת וכי נ ט בי פ ש מ ם ה ם לענייני י הלי נ מך מי ס ן מו  לדו

ת רו ת בעתי פו ק תו תה. ה טען, לכך בהתאם או ת כאשר גם כך כי נ ו י נ תקפת אינה המדי  נ

ת בעתירה אלא פרטני, עותר של עניינו במסגרת בורי ת צי ש ג מו ארגון. ידי על ה

פה .8 רה של לגו ת העתי ענ תרת טו תם כי העו ם, של מדיניו בי שי ד לחת שלא המ מ ע  מ

שב ה ארעי תו קנ ת המ כויו ת ז ו אלי צי ח סו טו בי אי ו הם רפו לדי ם לי ני ם של הקטי שי ק  המב

ב שי ם שפקע הקבע רישיון את לה קי מחזי ת ו שיונו בת ברי שי מם ארעי לי מהלך בעצ פת ב קו  ת

ם, ת הביניי ד ג ו ן מנ ת לעקרו ב ת הילד, טו נ ת ישראל שמדי ב י חו עת לו, מ ג  של בזכותם פו

ם שבי י התו חי ה ל ח פ ש קה מ לו קיצוני. סבירות בחוסר ו

ה תי תרת של טענו ת העו דו ק מ ת ה מ ש ע מ שה ל שלו ם ב רי שו ם: מי יי מרכז

ת, שי ת רא ענ ם כי העותרת, טו בי שי ל מסרבים המ לדיו את לכלו ם י ני שב של הקטי תו ר ה  החוז

שתו, ד בבק בעו רה ו ד ניחן שלהו מ ע ת של מ שבו ו ארעית, תו לדי ם לי ני ם הקטי י תו החי  לא אי

ד ניתן מ ע ה מ מ ת ללא נותרים והם דו כויו ת ז ו אלי צי ח סו טו בי אי, ו ד רפו מ ע מ  תיירים, של ב

ת. שנתיים לאורך תם העותרת, לדברי לפחו ניו ם של מדי בי שי ת המ אלצ ש את מ ק ב מ ב ה שי ה  ל

ה רישיון את ב שי ר שפקע הי ב רצונו בין לבחו שתקע לשו לה שראל ו ן בי  על הגנה לבי

הם תי ו כוי הם ז צרכי ו. של ו תה, ילדי ה אילוץ לטענ ח פ ש מ ם את להותיר ה ת ללא הילדי כויו  ז

ת ו אלי צי ח וללא סו טו ת בי או תי ברי מלכ שך מ ת, שנתיים במ ת בעקרון פוגע לפחו ב לד טו  הי

לי תמריץ ויוצר ם שלי שי ם לאנ שי ב המבק שי ה שיבתם רישיון את ל ת שפקע. י  העותרת, לטענ

לי תמריץ יצירת ו שלי נ ק שאי מ ת אלא מנו רו ת באמי טו ש פ ה, ריבונות על מו נ מדי  יוצרת ה

ש ש רי שמא ח רוב מאחו ם לתת הסי לדי ד לי מ ע מד מ קול עו ה אחר שי מ ן מג קטי  את לה

שבי מספר ם הקבע תו ני בישראל. הפלסטי

ת, ת שני ענ ט ם רבים במקרים העותרת, ל כי ת ההלי שב ם הקבע רישיון לה שכי מ  שנים נ

כן ארוכות, ל ה מ ם חלק ב לדי ם מהי מד להסדרת זכאותם את מאבדי ע שבי מ שראל כתו פן י או  ב

ך, בלתי ה שכן הפי ט ל ח ה שה ה ם להסדרת בבק עד בגילם תלויה מעמד מו שת ב שה. הג  הבק

רה זה לעניין כי הל כי העותרת, מז ל ״נו פו טי שה ה בה רישיון למתן בבק שי שראל י ן בי קטי  ל

לד ץ שנו חו שראל מ ריו אחד שרק לי שב רשום מהו  כי קובע (5.2.0030 )נוהל קבע״ כתו

בה רישיון שי שראל לי ם ורק אך יינתן בי ני ת לקטי ח ת ל מ ת בשל וזאת ,14 לגי בל ל מג הגי
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לעמינים כבית-משפט *1בשבח בירושלים המחוזי המשפט ביו!

2021 פברואר 07
לאח׳ הפנים שר ג׳ זלצברגד לוטה ד״ר של מיסודה הפרט להגנת המוקד 33ב34“06"19 עת״מ

עה קבו ף ה ק (1א)3 בסעי ת לחו רחו סה האז הכני שראל ו שס״ג־ שעה(, )הוראת לי ת  2003ה

ת חוק - )להלן א ר שעח(. הו ה בהתאם ח ל ב מג ם זו, ל ני עד 14 גיל מעל שהם לקטי מו שת ב  הג

ה ש ק ב ת כן, על בלבד. מת״ק היתר יינתן ה ענ ד העותרת, לט ע שה הגשת מו ד הבק מ ע מ  עבור ל

ם לדי תם לעניין קריטי הינו הי ד לקבל אפשרו מ ע ך והדבר בישראל, מ שלי ם על מ ד מ ע  מ

ת הם. לשארי , זה בהקשר חיי טען ם כי נ בות לעתי ם קרו ם אלה הליכי ה פני על מתפרשי פ קו  ת

מן לפרקי מעבר שכן ארוכה, ם הז י אלי רמ שבת לצורך שנקבעו הפו ת, ה שבו ם התו בי שי  המ

ם אינם מדי ת עו חו ם בלו מני ם הז עי הם הקבו הלי ם ואינם בנ טפלי ת מ שו מן בפרק בבק  סביר ז

פן ם דורש שאף באו שי ק מב ה ת. פנייה מ לערכאו

ת, שי ת שלי ענ ט קה ההלכה העותרת, ל בעת הפסו ם מגת על כי קו שי ת עקרון את להג ב  טו

לד את הי ת ו כו י הז ה, לחי ח פ ש ת יש מ בו שי את רבה ח ו שו ד לה מ ע מ לד של ה ד הי מ ע מ  של ל

רהו . הו רן מו ש מ תה, ה ן לטענ קרו ת של העי א ו שו ד ה מ ע מ מד הילד של ה ע מ רן הורהו ל מו ש מ  ה

ת 12 תקנה של בהקשר רק לא חל סה לתקנו ד־ לישראל, הכני של״ ת - )להלן 1974הת  תקנו

ה ס י כנ שראל(, ה ע הדבר שם לי קב ת נ שו ר לדו לילדים ביחס רק לא מפו שראל, שנו  אלא בי

ם גם קה דברי וכי אחרים, בהקשרי ש צריכים אחרים חקי ת זה. עיקרון לפי להתפר ענ ט  ל

ם לסירוב הצדקה כל אין העותרת, בי שי ד בהסדרת לטפל להורים לאפשר המ מ ע מ  של ה

הם לדי תו י מן באו ת שבו הז ל פ טו ד הסדרת מ מ ע מ ם כך שלהם, ה לדי ת יינתנו שלי שיונו  רי

בת שי פת ארעי לי ה בתקו נ חי ם מרכז של הב י ם, של החי ת ח שפ ת מכן ולאחר מ שיונו  רי

בת שי ת אם קבע, לי כאו כח לכך שלהם הז כנדרש. תו

כח .9 ר נו תרת דורשת האמו רתה העו ת בעתי רו ם להו בי שי תם את לשנות למ ניו  כך מדי

ם לדי לדו שלי ץ שנו חו שבי לישראל מ רח לתו מד ירושלים מז ע מ פקע, שלהם הקבע ש הם הו  ו

ם ך מצויי , בהלי שבתו ם שהם תוך לה קי שיון מחזי בת ברי שי תו יינתן קבע, לי ד או מ ע  שניתן מ

רה ד בעל להו מ ע ם, הם שלצדו הקבע מ , חיי נו בה רישיון היי שי ג ארעי י  רישיון חלף ,5א/ מסו

ג תן 2ב/ מסו ם; להם הני ע כיו ת כי לקבו נ חי ת בב ם להסדרת בקשו  אלו ילדים של מעמד

ל במסגרת ה ו נ ל ״ פו טי שה ה שיון למתן בבק בה רי שי שראל י ן בי לד לקטי ץ שנו שראל מחו  לי

ד שרק ח ו א רי שב רשום מהו ד כך (,5.2.0030 מם׳ )נוהל קבע״ כתו ע מו ה בע ש יין הקו  לענ

ל ם גי לדי ה הי הי עד י שת מו שה הג רה של הבק שבת ההו ד לה מ ע ד ולא שלו, הקבע מ ע  מו

שת ה הג ש ק ד להסדרת הב מ ע מ ؛ של ה ד ל , הי ן פי חלו ע ל ירושלים מזרח תושבי כי לקבו
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ם המחוזי המשפט בית שלי מנד,ליינו לעניינים נבית״מש&ט בשבתו ירו

2021 פברואר 07
ואח׳ הפנים שר נ׳ זלצברגר לוטה ד״ר של מיסודה הפרט להגנת המוקד 33134״06־19 עת׳׳מ

מד ע מ ע ש קב קע שלהם ה פ כלו הו ש יו ת להגי שו ם להסדרת בק מד ע הם של מ לדי שבי י  כתו

לו קבע, פ טו פן שי הל שנקבע באו חל ,5.2.0030 שמספרו בנו ד ה ע מו שת מ ה הג ש ק  הב

ת ב ש ה ד ל מ ע קבע מ שלהם. ה

ת ו ענ ם ט בי שי מ ה

ד .10 ם מנג עני ם, טו בי שי ת העתירה דין כי המ חו ד הי פה. והן הסף על הן ל ת לגו ט שי  ל

ם, בי שי רה המ ה העתי דונ ה אינה הנ ד מי ע ט בית בפני מ פ ש מ ת תשתית ה תי בד ת עו קרטי  קונ

שת ר ת הכרעה הדו ו ענ ט ה ת ו עלו מו ת הן בה ה ו רטי או ת דינה כן ועל בלבד, תי חו ד הי  על ל

תם, הסף. עדר לטענ ת בהי ת תשתי בדתי שהי, עו תרת אין כל עה העו עה על מצבי ת פגי קרטי  קונ

שהי ש שנגרמה כל ק מב על אחר, או כזה ל פו כ חה היא אין יוצא ו ק טעם מני מצדי  קבלת את ה

רה. ד העתי , עו טען קה, להלכה בהתאם כי נ ת הפסו ט בי פ ש מ ת יכיר לא ה כו ה בו ד מי ע  של ה

רי עותר בו ה ישיר נפגע קייס כאשר צי ט ל ח ה ת. רשות של מ  7501/17 לבג״ץ אשר מינהלי

ם הנ׳׳ל, י ענ ם טו בי שי ט בית כי המ פ ש מ ן ה ו ה כי קבע העלי תה הי שרו  עותרת אותה של באפ

ת עלו ה ה את ל תי שגו ת ה ו לי ל ת עתירה במסגרת הכ ט לבי פ ש מ ם לעניינים ה י הלי  אם גם מינ

ת אינן או ב , עותר של עניינו במסגרת מו כח וזאת פרטני ת לנו בו סי ן נ י י ת הענ דו ח ו מי  ה

ת שתי הת ת ו תי בד עו תמכת ה רים הנ אה בתצהי ב הו כה ש ת בהן. לתמי ם, לטענ בי שי  המ

ננו טו לא בעניי ר ת פו בו סי ת הנ דו ח ו מי ת ה קו די צ מ שת ה  פרטני, מקרה צירוף ללא עתירה הג

מכל ם ו אה לא מקו ב ת הו שתי ת ת בדתי ת עו כה. תצהירים או קונקרטי ת כן, על לתמי מד  ע

ם בי שי ם אין כי היא המ ם את לעותרת ליתן מקו ם השונים הסעדי שי ק פן בעתירה המבו או  ב

רטי או תק תי מנו ת ו בו סי ת. מנ פרטניו

ה . 11 פ רה של לגו ת כי נטען, העתי ניו ם מדי בי שי ת הינה המ ניו ת סבירה מדי נ מאז פן ה או  ב

ם את ראוי ם, האינטרסי ני לה כל ואין השו עה לטענתם, בה. להתערב עי  סוג בדבר הקבי

ד מ ע מ תן ה נ י לדו שלא לילדים שי שראל נו ם בי ל שמעו קו לא ו י שיון החז  אשר קבע, ברי

שו הוריהם ת בקשה הגי שב ה רה הקבע, רישיון ל ל מסו קו שי ם. שר של הרחב דעתו ל  הפני

ת ם, לטענ בי שי פו המ , לפי נדון מקרה כל דבר של בסו ו תי בו ע שאין כך נסי פן לקבו  באו

מי קד פל כי מ ת פגם נ יו נ טת זו. במדי שי ם, ל בי שי צא נקודת המ שיון אשר שאדם היא המו  רי

שיבת ן פקע שלו הקבע י ע לאחר כדי שתק ץ שה שראל מחו ת רכש או לי רחו שיון או זרה אז  רי

ה קבע נ מדי א זרה, ב הו ש ו ק שתקע לחזור מב שראל ולה ב ולקבל בי שיבת רישיון שו  - קבע י

ת בעל אינו כו ת ז קני שיון, לקבלת מו ו גם וכך הרי לדי ת אין לי ת זכו קני ד לקבלת מו מ ע מ
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הפגים שר נ׳ זלצברגר לוטה ד״ר של מיסודה הפרט להגנת המוקד 33134-06-19 »,עת׳

שיבים, לדברי בישראל. ת לבדיקת בהליך נמצא זח אדט המ שנ מהלכו הרישיון, ה  לו ניתן ב

ק שנועדה שנתייט, של לתקופה כלל בדרך ,5א/ מסוג ארעי ישיבת רישיון  מרכז את לבדו

שתקעותו מידת ואת חייו ת או פלילית מניעה קיימת האם לבחון וכן בישראל ה  ביטחוני

שיבה. רישיון למתן הי

م2 שלב ا שבה ב ן החורה, של הה ת לל שנללד לילד א̂ נ ת וכלת הגירתו, במדי אי  עצמ

 מעולם לו היה ולא בארץ נולד לא מההורה, בשונה שהילד, שום על זאת בישראל. למעמד

שבת בהליך מצוי הוא שאין כך ישיבה, רישיון שלב ישיבה. רישיון לה  הילד אין אף זה ב

ת בעל ח למעמד זכו הושב. וטרם פקע להורה שהיה הקבע מעמד שכץ ההורה, מכו

ת שבה בתקופה כך, נוכח .13 שבת בקשה נבחנ שיון לילד מוענק הקבע, רישיון לה  וי

שר ,2ב/ מסוג  התא על להגן מנת על וזאת ההורח, לצד כדין בישראל לשהות לו המאפ

שפחתי ת הילד טובח בעקרון הכרה ומתוך המ כו הז שפחה. לחיי ו מ

 החינוך משרד מנכ״ל חוזר פי על כי המשיבים, טוענים הילדים، של חינוכם לעניין .14

חל חובה חינוך חוק ,1.6.2000 מיום  קשר ללא בישראל, המתגוררים הילדים כל על מו

שבת בהליך המצוי אדם של ילדים ובכללם האוכלוסין, במרשם למעמדם  הקבע. רישיון לה

ש לילדי פרטי בריאות ביטוח לרכלש ניתן כי נטען, כן ל בתקופת המבק פו טי שה. ה  בבק

שיבים עמדת ת המקנה ארעי, מעמד למתן מקום אין לפיה המדיניות כי היא, המ  זכויו

ת םוציאלילת חבו ש לילדי נר ת בתקופת המבק שתו, בחינ  מקום שאין סבירה מדיניות הינה בק

בה. להתערב

 בעל אדם של בקשה לקבל מקום אין לפיה העקרונית עמדתם על עמדו המשיבים .15

 מצוי עצמו שלו שמעמדו בזמן הזמני, מעמדו מכוח לאחדים מעמד להעניק ארעי מעמד

שיבים. בבחינת ת המ  את לבסס העותרת מנסה עליהם האחרים הנהלים המשיבים: לטענ

הל ״נו ה) ת תיר ל ע פו טי שב הנשוי זר זלג לבן מעמד במחן ה הל לתו ע״)נו ב  (,5.2.0011 מם׳ ק

ת של קטין לבן מעמד בהענקת הטיפלל ו״נוהל ב  מם׳ )נוהל שבות״ זכאי של זוג בן/

(,5م2م0024 ש יסלדל על העלגן הלא להורה, שבהן נ&יבות על מלשתחים (  המעמד מבוק

בענייננל. כן שאין מה הקטין, ילדו של המעמד מבוסס עליו עצמו, משל קבע מעמד לילדיל,
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 מנהליים לעני׳יניט כבית״משפט תו5ש3 בירושללט המחוזי המש&ט ביו!

2021 פברואר 07
ואח׳ הפגים שר נ׳ זלצברגר לוטה ד׳׳ר של מיסודה הפרט להגנת המוקד 33134״06~19 עת״מ

ם כי לי ה ה ה ר תי ע פניי ב של

רת .16 רה, במסג יי נערכו העתי ד דיונים שני בפנ מ ע מ ם. ב ן הצדדי ו ם בדי  מיו

שמעו לאחר ,12.11.2019 ת את ש ת הערו ט, בי פ ש מ שו ה ק ם בי ע הצדדי מה להגי כ ס ה  ל

ן ביניהם. ו עה ,15.1.2020 ביום בפניי שנערך נוסף בדי די ם, ב״כ הו בי שי ם כי המ כני  הם מו

ל שקו י ל ו נ ם שי ו בנהלי ן של במקרה לפי שה קטי ת במהלך לבגיר שנע פ קו ת ׳ ״ ׳ חן ב מ  של ה

לו את יראו ההורה, עד גי מו שת ב שה הג מו הבק ע ט פת בתום מ תקו ״ ״ חן ב מ  ההורה, של ה

לו ה כאי תו הי ל באו ד הגי ע מו שת ב שה הג שבת הבק ד לה מ ע עה זאת, חרף ההורה. מ די  הו

תרת ב״כ ת כי העו מד ר עתירתה, על היא עו תה מאח ת שלטענ ע ם הצ בי שי מ  פותרת איננה ה

ה את ה הבעי ן לפי ד ייאלץ הקטי מו ע פת ל ת שנים. ארבע של מבחן בתקו ע ד הו  העותרת ב״ב ב

ת כי צוין ,20.1.2020 מיום קבו ן פסק בע ן בית של הדי קנו ,559 1/18 בערר לעררים הדי  תו

הל ל ״נו פו טי ת ה ש ת בהג שו ן בק קטי ת 12 תקנה לפי ל סה לתקנו שראל הכני - ,לי ד ־ של״ ת  ה

הל וכן (,5.2.0029 מם׳ )נוהל ״1974 ל ״נו פו טי שה ה תן בבק בה רישיון למ שי שראל י  בי

ן לד לקטי ץ שנו שראל מחו ד שרק לי ח ו א רי שב רשום מהו ל כתו ה ו נ ( ״ ע ב  (.5.2.0030 מס׳ ק

ם העותרת, לדברי ת בהם שנקבע כך תוקנו אלה נהלי שו ר ם כי מפו ם על גם הם חלי  של ילדי

שבי שבי של ילדים על רק ולא ארעי, תו ת בכך, קבע. תו ענ ם העותרת, טו מי שי ם מג  נהלי

ן את אלה קרו קה שנקבע העי ן בפסי את בעניי שוו ד ה מ ע מ לד של ה ד הי מ ע מ  הורהו ל

רן. שמו המ

בתם .17 ו .6.2.2020 מיום בתגו ם טענ בי שי קון 5591/18 בערר הדין פסק כי המ תי  ו

ם ו שנערך הנהלי תי ם אינם בעקבו ם, לדברי לענייננו. רלוונטיי בי שי  בית של זה דין פסק המ

ן שה עסק לעררים הדי לד לרישום בבק לד י ח בישראל שנו ת 12 תקנה מכו סה לתקנו  הכני

ד לישראל, רה בעו ם עוסקת בענייננו שהעתי לדי לדו בי ם לישראל. מחוץ שנו בי שי שו המ ק  בי

ד ד ח ן פסק כי ל ם הורה לא הדי בי שי ק למ ד להעני מ ע שהו מ ן כל מו לקטי שבת היא שא  תו

אי ארעית, ד ו בו ן יינתן כי הורה שלא ו ד לקטי מ ע ה זהה מ ד מ ע מ  הורה ורק אך אלא אמו, של ל

עת על הל קבי הל( תיקון )או נו ן הנו מתן זה, בעניי ה ו ט ל ח שה ה נו חד , של בעניי ן קטי  וכך ה

שה. אכן ם נע בי שי ד בעל אדם של בקשה לקבל מקום אין ככלל כי עמדתם, על שבו המ מ ע  מ

שראל ארעי ק בי ד להעני מ ע ם, מ בו מעצם וזאת לאחרי ד של טי מ ע מ לך הארעי ה ה מ  שב

קתו בחן הענ ש של חייו מרכז נ ק מב עדרה וכן ה עה של הי ת מני ני טחו ת. או בי לי ת פלי  לטענ

ם, בי שי ה, המ ש ע מ ן ל לד קטי שראל שנו שב בי תו קבע לתו שבו שתו הל אשר פקעה(, לא ) נו

ו, חל 5.2.0029 ב עלי ת שנתיים של חיים מרכז לקיים חיי חו פ לת לצורך ל ת תחי נ בחי
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,ואח הפניט שר נ׳ זלצברגר לוטה ד״ר של מיסודה חפרט להגנת המוקד 33134-06“ 19 עח׳׳ט

שה, ק קבל מכן לאחר ורק הב שך 5א/ רישיון י ת שנתיים למ ספו לכן נו ה מ ך ב שי מ חן י ב הי 1 ל

מו שראל, חיים מרכז של קיו ם בי בי שי ם המ שי ר מבק כי ת זו דרישה כי להז ח כ הו 2 חיים מרכז ל

שת לפני כשנתיים שה הג קה אושרה הבק אי בפסי תי כתנ ת כן, על וסביר. מהו ענ 3 לט

ם, בי שי ת על המ ח כמה, כמה א בה אין ו ן סי טי ק לד ש ל שנו ״ חו א ב הו ד בעל כלל בדרך ו מ ע 4 מ

שהו ל כל ״ חו תו להורה ב שבו הל פקעה שתו הנו הנה עליו, חל לא ו ת יי ו י כו 5 ותקוצר יתר מז

ביו פת לג קה. תקו 6 הבדי

ה .18 ענ ת לכך, במ ב תגו תרת ב ם העו , ,14.5.2020 מיו  7 5591/18 בערר הדין פסק כי נטען

קון התי הל של ו שה 5.2.0029 מם׳ נו ו, שנע תי בת רישיון בעל שהורה כך בעקבו שי  8 ארעי לי

ש יוכל הגי שה ל לדו לרישום בק , י ו ד מ ע מ ה שוללים ב ד מ ם. של זו ע בי שי ה באשר המ חנ ב א  9 ל

ם של בי שי מ ם בין ה לדי לדו י לדו לאלה בישראל שנו ץ שנו טען לישראל, מחו ה כי נ ק  10 הפסי

ת ס ח י ת מי בו שי ת ח א ו שו ה ד ל מ ע מ דו הילד של ה מ ע מ ן הורהו של ל ו מגו ם, ב  ١ ١ רק ולא הקשרי

ת 12 תקנה של בהקשר סה לתקנו 12 לישראל. הכני

הכרעה זיון 13 ו

ת בביקורת זו עתירה של עניינה .19 טי פו תם סבירות על שי ם של מדיניו בי שי מ חס ה  14 בי

ם ד מ ע מ לדו קטינים של ל ל, שנו ״ ך בחו ל ה מ פח ב קו ת בגדרה אשר הביניים ת בחנ שת נ  15 בק

הם רי ת הו שב ה הקבע רישיון לה 16 ופקע. ברשותם שהי

ת .20 ל ב קו ת עליי מ ם, טענ בי שי רה כי המ או שלא בכך קושי מעוררת העתי ב  17 עותרים הו

עו פג פן שנ או ת ישיר ב ו י נ מדי ם, מ בי שי תקת היא ופך המ ת. נסיבות ממערכת מנו  ١ 8 יתר קונקרטי

ת אינני כץ, על א צ סר מו ת סבירות חו יו נ רת במדי ש ת לילד ככלל המאפ  19 אף הוריו, לצד שהו

ד לא אם מ ע מ ם. זחה ב מד ע מ ד ל תי עו ת את בחנ תרת טענו ת היעדר בדבר העו ו טי הרנ  20 קו

ת ו י נ ם במדי בי שי מ הם קטינים כלפי ה רי ם שהו שי ר מבק  21 כי מצאתי ולא מעמדם, את להסדי

ת ענו ט ת ה סו ס ן כך דיין, מבו רה שדי ת, בעיקרה העתי דחו ט להי ע מ ל לעניין ל בע הגי  22 הקו

ר לקטין שך שבג ת במ ך שנו רה שעבר התהלי ם נושא וילדו, ההו בי שי עו שהמ ת הבי כונו  23 נ

ל שקו ם את ל ת ו י נ ן מן כי אני סבורה וכך אליו, בקשר מדי 24 שייעשה. הדי

25
26
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לאח׳ הפנים שר ג׳ זלצברגר לוטה ר״ר של מיסודה v/wn להמת המלקד 33134“06“19 עת״מ

ה ר תי א ע ל קרטי ٨٦̂̂? ל ה קונ ס סי ב ב

שמט שבית כדי ככלל, .21 ה לעתירה, יזקק מ חם עלי ת להתיי בו סי ת לנ ו תי בד  עו

ת, ו ש קונקרטי דד להי פי לסעד ו ש ספצי ק תב מ רי ה עה הטועץ עותר על-י ת ישירה לפגי ל עו פ  מ

ת, ה הרשו כ מז תו ה ת בסעד. או בדו עו ת ה ו פי צי פ ס ת ה ו טי קו נ קו ה ת הן העתירה של ו דו סו  מי

ך , ההלי טי פו שי ה שהרי ה ר תי ע ת ״ לי ל ה כ נ ה אי ל כו ל י ב ק ל א;־א, ל כ תר, ל בה היו שו  ת

ת, לי ל ל ... כ ל כ - ך לך הסעד ™ ן, אסר רק לא הו א הדי ל ל קודס א ״ אסר כו . . . ת ו ד ב ו ע  ה

רג 1759/94 )בג״ץ חב ר , שר נ׳ ס ן סו ט בי ד ה م19و4ر 628 ,625 (1נה) פ״ קבע כפי (  שנ

קה, ת ההכרעה כפסי טי פו שי ה נגזרת ה מ ו קי ת של מ ק לו ח ת הדין בעלי בין מ ב י חי מ  הכרעה ה

עדר כן, על פתרונם. לצורך ת בהי ק לו ח ח מ ת מערכת בסיס על קונקרטי ה נתונה, נסיבו ד  במי

ם רבה טלי ה ני מ ע תה ט תכלי ת. ההכרעה של ו טי פו שי ש ה ש ח עה ה קרון מפגי  הפרדת בעי

ת, שי הרשויו ללני סעד מתן על לפקח הקו , כו פו כ או ל מי וכן ו ע ם וקשיים צדק ט ניי ו  כל - די

ם אלה עלי ד פו ת כנג קקו דה היז ת לעתי ללני ן כו ה שאי רי אחו פי סכסוך מ  )בג״ץ ספצי

, שר נ׳ צתס 6055/95 ן טסו ד הבי ؛1999) 250 ,241 (5) נג פ״ ה 240/98 )בג״צ ( ל א ד  ־ ע

טי המרכז פ ש מ ת1ל ה ו י ו ט כ עו מי אל הערבי ה ר ש י השר נ׳ בי נ י י ענ ת, ל ) דתו ב נ ד ״  ,167 (5פ

181-183 (1998; ץ ( ״ ת 1181/03 בג ט סי ר ב י נ לו בר או ת נ׳ אי ן בי ה, הארצי הדי ד בו ע ד ל ״  פ

;201 1) 232 ,204 (3סד) תי 4750/18 בג״ץ ( מ ד ת נ׳ א נ שראל מדי אל מקרקעי ١٦٦^٦ - י שר  י

ם; )פורסם רי אג מ ((.15.1.2020 ב

ם, זה לכלל אכן, .22 גי ת עשויים שכן חרי ו ם להי רה אף שבהם מצבי  אינה שהעתי

קפת ש ן פרטני, סכסוך מ ן עדיי ו תה, חרף בה, הדי ו ת נתונים במערכת נוגע כללי פי  אשר ספצי

ה שוי ת ע ו ת להי טי ע רלבנ שפי ה ל פן ו ם, עותרים של רב מספר על ישיר באו י אלי צי טנ  ٥٠٦ פו

ם אינם אם תפי ן לעתירה. שו ו ת בעתירה הדי בו סי , אינו אלה בנ רטי או תי ־ מי  בעל אלא אקד

שלכה ת ה די י ע מספר על מי דו י - תי ן אדם בני של בל יי מצב להם. נוגע שהענ  כזה דברים ב

ת עשוי ט בי פ ש מ ע לדון ה פי עותר אליה צורף לא אם גם בעתירה ולהכרי ג ספצי צי מ  מערכת ה

ת בו סי ת נ מ י סו ת מ טי ת זאת, עם אליו. הרלבנ ט בי פ ש מ ן ה ו  ‘ע; פעם אחר פעם עמד העלי

ת בו שי ת ח ו פי צי פ ס ת ה ו קרטי הקונ ך של ו א הסכסו ב מו , בפניו, ה בעו  קיים בהיעדרם כי בקו

שי ת ?'הידרש קו ץ לטענו ״ ג ב ( פן ו ג ה, 10026/01 ל ל א ד שפטי הנודכז ע ת המ ו י ו כ ז ט ל עו מי  ה

רבי שלת ראש נ׳ הע שראל, ממ ד י ;2003) 48 ,31 (3נז) פ״ ה 4112/99 בג״ץ ( ל א ד  המרכז ע

טי פ ש מ ת ה ו י ו כ ז ט ל עו מי אל הערבי ה ר ש ת נ׳ בי י י ד ;2002) 393 (5נו) תל־אביב־ינ؛ו, עי ) 

ד קו ل 1437/05 בג״ץ ב עו ס, נושרד נ׳ ל י ((.2011) 122 (3סר) פ״ר הפנ
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הפנים שר נ׳ זלצבדגר לוטה ד״ר של מיסודה הפרט להגנת המוקד 33134“06“19 עח״ט

ננו, .23 עניי רה ב ה העתי ב סו ת על נ פ קי ת ת דיניו ככזו ,٨٠١٦٠٠ מ ת היא ו ה קונקרטי י שו ע  ו

ע שפי ה ו על ל נ קף ציבור של עניי ע לא בהי דו קף הדברים פני שעל )אף י ל איננו ההי דו  ג

؛ ד ח ו מי בר ב הם של בעניינם מדו לדי ם י ני בלו מי של הקטי ד שקי מ ע ה לפני מ ל ע מ ם ל שי מי ח  מ

לדו היגרו, שנה, ץ י רו לישראל, מחו הז הם עם ארצה ו לדי ם(. י  של היעדר} זאת, עם הקטיני

ת בו סי ת נ ו רטי ק נ שה קו מך הכרעה על מק ת ננו מה על בהס ע בכל בפרט בפניי, שאי ג ו  הנ

ם לעיקר י שי ם הק י שי טען המע הל שנ הנו ף יוצר. הקיים ש חם לכך בכפו  לעתירה עתה אתיי

ה. פ לגו

ה ר תי ע ה ל פ תי •רקע לגו ק חי תי ת ק סי פ ו

ק ا סעיף .24 סה לחו ת כי מורה לישראל, הכני קת הסמכו ונוח להענ שי בה רי שי שראל י  בי

מי נו ל״ נ לה אשרת בעל או ישראלי אזרח שאי דת או עו לה״, תעו ם לשר נתונה עו  או הפני

מך למי ס . שהו דו ל על־י קו קת הדעת שי ת בהענ שיונו בה רי שי א י פי ונובע רחב, הו או  מ

ת מכו ס ת ה בונו רי ה ו נ מדי ט ה לי ח ה בוא מי ל ה י שערי ם، שר ׳ل קלרק 482/71 )בג״ץ ב  הפני

ד أ1و72) 117 ,113 (1כז) פ״ ״ץ ( בג דל 431/89 ו ם, »שדד נ׳ קנ ד הפני  ة20 ,505 (4מו) פ״

و2) ((م1و

פי .25 קה על״ ד 282/88 )בג״ץ הפסי ה ראש נ׳ עוו ל ש מ מ ם, ٦٢٥٦ ה י ד הפנ  424 (2) מב פ״

קד מי בכל רואים ((, 1988) תפ ד שה ק פ מ ן ב סי כלו ת ירושלים במזרח שנערך האו  1967 בשנ

בל כמי שיון שקי בת רי שי שראל קבע לי ח בי כו ק. מ ל החו טו עת או בי ד פקי מ ע ת מ שבו  תו

ם ק מוסדרי חו סה ב ת לישראל הכני בתקנו סה ו לישראל. הכני

ק )א( 11 סעיף .26 ם ״שר כ״ קובע, לחו י , הפנ תו לפי דשאי ע ז ל- קו ל (1) - שי ט ב  אשרה ל

תנה ם זה،..״. חוק לפי שני עת התנאי ן לפקי ו שי בת די שי פי בתקנות. הוסדרו קבע לי  על־

ת, .(٦) 11 תקנה שיון לתקנו ת רי ב שי שראל קבע לי כול בי פקע י ם שי ם, תנאים בהתקיי מי י  מסו

, ד א ש ה - ן בי ון בעל ״אם ו שי ב הדי קע ישראל את עז ת ש ה ץ במדינד. ו שראל״. מחו ה לי  תקנ

ת א11 בעת, לתקנו או כי קו ד י ע כמי אדם ״ ק ת ש ה אל מחוץ ר.מדינה ש שר ח אח לי י קי ת  בו נ

ה: אחד אל א (١) מ אל מחוץ שהה הו ר ש ה לי פ קו ת; שנים שבע של ת א (2)לפוזו ל הו ר  קי
ת ]1ריו»י ב שי ה קבע לי ת או ה; ב נ א (3)מדי ל הו ב ת את קי חו ר אז ה של ה ת ה או נ ד מדי ו ד ב
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ה ״ר1 של ٠٩٩٦٥١» הפרט להגנת המוקד 33134-06-19 עמ״ט ט צבו־גר לו ׳ זל ם שד د ׳س הפני

ת״. של חו ר אז ת ת א11 תקנח ה בעת, לתקנו א, קו קה אפו ת, חז בדתי ת עו תנ  לסתירה, הני

מתי ב אי ש ח שתקע כמי אדם י ץ שה בן לישראל, מחו ת. (حأر آ תקנה במו לתקנו

ת .27 מכו ס ב ה שי ה ד ל מ ע ת מ שבו שיון שפקע למי תו שיבת רי  למי או שלו, הקבע י

טל ד שבו מ ע ת, מ שבו ח הפנים לשר נתונה התו כו ל מ קו ה הרחב הדעת שי קנ ף לו המו  2 בסעי

ק סה לחו שראל. הכני ה 1999 בשנת לי ו שבת נוהל הפנים משרד התו ד לה מ ע מי מ קע ל  שפ

ד מ ע ת מ בו ש תו ת שלו ה מ ח אתו מ צי פה הארץ מן י קו ת לה ל עו הל, שנים. שבע על ה  הנו

מץ או ם ש לי קו שי ם מ י טארי מני עד הו שר בעיקרו ונו שבת לאפ ד ה מ ע שבי מ רח לתו  מז

ם, שלי רו ה י על ר הו ש בתצהי ם שר שהגי ט שרנסקי, נתן דאז, הפני פ ש מ ה ת- בי ן ל ו  העלי

קד 2227/9« בבג״ץ םו ת ה נ הג טה ד״ר של נזיסודה הפרט ל ר לו לצברג אח׳ ז ם שר נ׳ ו  הפני

ל ־־ )להלן ה ו ן נ סקי סחו שרנ הל ־ היום בנו م2.001ء נו ء( .

הל .28 שם שנגרעו מי לגבי קובע שרנסקי נו ן ממר סי כלו ת האו לך, 1995 משנ אי  מי כי ו

ק ٣ מרכז את שהעתי ץ אל ٨ ט, 7ל־ מעל לישראל מחו כך, שני לפי שיונו פקע הדין על״פי ו  רי

ת ב שי שראל, קבע לי ם ומשרד בי ע הפני די עת על לו הו שיבת רישיונו פקי  נגרע או קבע, לי

בץ שם מקו ן מר סי כלו או שראל וביקר כך עקב ה פת בי קפו בתקו צא כרטיס של תו ה היו  שהי

ה ת שו ר רר ב מתגו אל ו שר ם בי תיי ת, שנ חו פ תו יראה ל ם שר או בל כמי הפני  רישיון שקי

בת שי שראל קבע י ם בי את חזרתו, מיו ה וז ד מי ש אותו לרשום ויבקש ב ד ח  במרשם מ

. ן סי כלו או ה

רת .29 ן במסג ו ט הדי פ ש מ ה ת- בי ן ב ו מ העלי ע״ ע ק 3268/14 ב א ח ל ס שר נ׳ א י פנ  ח

ם; )פורסם רי אג מ ,14.3.2017 ב ע ( די ב הו שי מ ט ה פ ש מ ה ת־ בי م7 ביום ל  הפנים שר כי .2م7ا

ת אימץ ו י נ די בה מ רחי קת הנוגעת מ ת להענ שיונו בת רי שי שבי קבע לי ם מזרח לתו  ירושלי

ם ת שבו ת כי ונקבע פקעה, שתו יו נ בה המדי ל המרחי ש אם גם תחו ק מב בת רישיון קיבל ה שי  לי

רח או קבע ה התאז נ מדי אחרת. ב

ה, .30 ש ע מ הל ל מם, אשר תנאים, מספר קובע שרנסקי נו תו מי את יראו בהתקיי שבו תו  ש

של פקעה קת ב ת ץ אל חיים מרכז הע שראל מחו ה לי ל ע מ שבע ל בל ״כמי שנים מ שיון שקי  רי

בת שי שראל קבע י ת ٠٦٨٦٢٨ מיום בי א ה וז ד מי ש ב ק ב שום וי תו לר ש או חד שם מ  במר

״. סין לו כ או אי ה קרי תנ גן עי עו מ ל ה ה ה בנו א ז ש הו ר שהמבק ר תגו מ אל ״ ר ש ם בי תיי שנ
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לאח׳ הפנים שר נ׳ זלצברגר לוטח ד״ר של מיסודה הפרט להגנת המוקד 33134-06-19עת׳׳מ

/ ת׳ ו ח פ ה ל ט ל ח ה ת האם ה ש את לראו ק ב מ פי ה צי ספ רר כמי ה  שנתיים בישראל ש״מתגו

ת״ חו פ רה ל די מסו ם. שר בי הפני

שה .31 ה דרי מ ם של דו בי שי ת המ ח כ הו ס של חיים מרכז ל תיי שראל שנ ת לצורך בי  הקניי

ד, מ ע מת מ חס גם קיי ם להסדרת בי מד ע הם של מ לדי שבי של י ם קבע תו שי  את לרשום המבק

ם לדי שם הי ן במר סי כלו ת לאחר רק בישראל. האו ח כ שראל חיים מרכז הו שך בי  שנתיים במ

ת חו פ רה לאחר ל שב שלהו ד הו מ ע ת הקבע. מ או ם משרד י ק הפני ד להעני מ ע לילד. מ

ת 12 תקנה .32 סה לתקנו שראל הכני רה, לי לד כי מו לד י  סעיף עליו חל ולא בישראל, שנו

ק 4 חו ת, ל שבו ־ ה ש״י ה ٠ 1950ת הי ו י ד מ ע שראל מ ד בי מ ע מ קה הוריו. כ ה, הפסי מד  אחת, לא ע

ת על ת התכלי תי ק קי ח ד ה סו עת - זו תקנה שבי דו בין פער או נתק ״יצירת מני מ ע  הורה של מ

בתו אשר שי שראל י ח היא בי כו סה חוק מ ן לישראל, הכני ו לבי ד מ ע לדו של מ  נולד אשר י

שראל, דתו עצם ואשר בי ה איננה בארץ לי ק ד לו מעני מ ע קי מ צ חו ״ ג ב ( ״ ה  קרלו 979/99 ב

ם שר נ׳ ם؛ )פורסם הפני רי אג ט בית ((.23.11.99 במ פ ש מ ן ה ו ם על עמד העלי לי קו שי  שעל ה

ם שר ל הפני קו ש ו ל חנ ת בבו שו קל ״מתן - שעיקרם ,12 תקנה לפי ילדים לרישום בק ש  מ

תי עו מ ש ת וניכר מ ב טו לד ל ת הי שלמו ל מ תאו ו ״ ע ע ( ״ תי ח פ ש מ ם משרד 5569/05 ה ר הפני  

ת א ס י ו ו ם؛ )פורסם ע רי אג מ .10.8.08 ב ) ם ( מי ע ט ם, לרישום ה לדי ם ,12 תקנה לפי הי צי  נעו

ת ב לד, בטו תו גם כמו הי כו ת בז קתי רה של החו שב או אזרח - ההו ה חו נ י - המדי  לחי

ה ח פ ש ד מ בו בכי . התא ו תי ח שפ מ ה

ם .33 שבי של בעניינ ר תו ק אסר האזו שעה הוראת חו ד הענקת על ה מ ע ק לפי מ  חו

ת, רחו פקת האז שיון הנ ק לפי רי סה חו שראל הכני מתן לי ה אישורים ו י שהי שראל ל די בי  על־י

קד פ ר, מ ף בקבעו האזו קו לא כי ,2 בסעי ענ ת יו ת או אזרחו שבו שם שרשום למי תו  במר

ן סי כלו ר, של האו רר למי וכן האזו נו אף באזור שמתגו ן במרשם רשום שאי סי כלו  של האו

ד האזור. ח ם א גי ד במתן עוסק זה לכלל החרי מ ע ם, בתנאים בישראל, מ מי שב מסוי  אזור לתו

א ן, שהו א קטי הו ע ו ף קבו ק א3 בסעי שעה. הוראת לחו פי ה ן הנוסח על״ ק של האחרו חו  ה

יין ל זה, בענ ח ם ה  סעיף הוראות אף על הפנים, שר רשאי היום, עד תקף אשר , 1.8.2005 מיו

ק 2 חו ראת ל שעה, הו ם, לתת ה ני עת לשם לקטי הם הפרדתם מני רי ם מהו הי שו שראל ה  בי

ת היתרים כדין, שיונו רי : ו לן ה ל ד ן כ ל עד לקטי בה רישיון - 14 גי שי שראל؛ י ן בי לקטי  מעל ו

ל ה י־׳ 14 לגי י ה היתר לקבלת הפני י שהי שראל ל די בי קד מי פ ר מ ת הי ר) ו אז מת״ק(. ה
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"9 עת״מ קד 33134“06ا ת המו סודה הפרט להגנ ה של מי ט רלו ט د׳ זלצברגר ד״ ׳ص שרהפני

אט .34 ת ה ה ב תקנ ת ا2 ל קנו ת ה ל ס שראל הכני שעה, הוראת חוק ٨٦^٦٦٨۶٦ לי ן ה  התקי

ב שי הל את המ הל ־ 5.2.0029 מם׳ נו ל ״נו פו טי שה ה ק בה רישיון למתן בב שי שראל י  בי

ן לד לקטי שראל שנו ריו אחד שרק בי שב רשוט מהו ת ل2 תקנה לפי קבע כתו סה לתקנו  הכני

ד- לישראל, ״ ל ש ת ,1974ה הל את וכן ״ ל 5.2م.0آ.0 מם׳ נו פו טי ה שה ״ שיון למתן בבק  רי

בה שי שראל י ן בי קטי לד ל ץ שנו חד שרק לישראל, מחו ו א רי שב רשום מהו ם קבע״. כתו הלי  נ

ם, אלה בעי ת הנדרשים התנאים את היתר, בין קו ש שה, להג מורים הבק ג יש כי ו ת להצי  ״ראיו

שראל חיים למרכז שב ההורה של בי ן הקבע תו טי ק ה ם ו מו בשנתיי עד שקד מו שת ל  הג

ה״. ש , הבק ו נ י הי ת גם ד בו מי שכ מבקש שבה! בו ע תו ת קכ ו קנ ה ו מעמד ל די ל ח לי כו  מ

מדו ה מע ל ת נדרשת ש ח כ ת הו פ קו ם ת י י נ ם בת בי י תי ת שנ ו מי כ ו מרכז ל י ר!קטין. של חי

م5 ה ت ל חי ת הל התיר לא ב שת הנו פת חלפה בטרם בקשה הג  חיים מרכז של שנתיים תקו

ב בישראל, שי מ ה ק לא אף ו פי ם הנ ת לילדי פ קו ת ד ב״ ע ( ״ ם י י נ בי ף ה שיונות שנתיים( לחלו  רי

רי או שו ק. אי ת״ הל מ ם, שינויים עבר הנו קוני ת השאר בין ותי או הערות בעקבו ב הו  ש

קה ל ؛בפסי ח ה ש ו ד חו ר מ שר 20لد ספטמב ב אפ שי ש המ ת להגי שו ף בטרם גט בק פת חלו קו  ת

ם מרכז של שנתייט י ב ٦٦٨ בישראל, חי כו ה מתן עי ט ל ח ה ף עד ה חלו פת ל ט, תקו תיי שנ  ה

אגב ת מתן ו שיונו ם. והיתרים רי מניי ז

תף .36 שו מ ם ה ם לנהלי שוני תה ה שה היי ת הדרי ח כ הו שת בעת בישראל חיים מרכז ל  הג

שה שך הבק במ ם ו י תי שנ מו ה קד קת כתנא״ לה, ש ד להענ מ ע ם. מ מ ב&סק־הדין לילדי ת״ ע  ב

ו אבו 742/اأما )י־ם( ד י ח ם ד^נים)פורס& משרד ר ק ,15.4.07 ؛ במאגרי  פסקי־ של ובשורה (

ם, דין שה כי נפסק נוספי ת הדרי ח כ הו שך חיים מרכז ל ר, שנתיים, במ ה כאמו י ם מצו ח ת מ  ב

ת רו ה הסבי אינ ה ו מ קי לה מ ת עי ת להתערבו טי פו של )ראו שי י למ נ מ פסק־די ת״ ע  ־□(١١ ב

ב 8716/08 ו ׳ ג ם שר נ׳ ו ם )פורסם הפני רי (م5مل لم09 ؛במאג ) קה ا בר אין כי הובהר, בפסי  מדו

ת, בדרישה שה אלא טכני ת, בדרי תי עדה מהו דא שנו ת כי לוו נ ו ש בכו שה מגי ע הבק ק ת ש  לה

שראל לבסס בי רה בין הקשר את ו מ ^בין ההו ״ ת ע ( ו ד ל ا ا )י־ם( י ־ ת אבו ا4295-ا ا  נ׳ גי

ם משרד י ם; )פורסט הפנ רי מאג (.11 פסקה ,13.2.12 ב )

חס דין פסקי בשורת .37 י ט בית התי פ ש מ עדר ה ת להי סו ח י תי ה הלי ה ב בנ שי מ שאלת ה  ל

ט ד מ ע ט של מ לדי ת הי פ קו ת ב ם״, ״ ניי ת עד הבי מ של ה ט מרכז ל בישראל. שנתיים של חיי
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2021 רואר3פ 07
לאח׳ הפנים שד נ׳ זלצברגר לוטה ד׳׳ד של מיסודה הפדט להגנת המוקד 33134“06״19 עת״ט

ן כך, די ה ק־ ס פ מ ב ת״ ע ת אבו 8340/08 )י־ם( ב ת שר נ׳ גי ם؛ )פורסם הפני רי אג מ  ב

10.12.08, ת בחן ,2008 בשנת שניתן ( ט בי פ ש מ א )סגן ה שי ( ד׳ אז( )כתוארו הנ  את חשין

ן הדי ק־ יין פס בו בענ דר, א ט, בית קבע קווי שפ מ תו כי ה ד מ ע ת ״ ב, של העקרוני שי ה המ  לפי

ם ם אינם הילדי ד זכאי מ ע מ שהו ל י עד כל לו שה למי שך חיים מרכז של הדרי  שנתיים, במ

רגת ם חו ח ת מ ת״, מ רו ל זאת הסבי לו כ מ ם מ תו הקשורים טעמי כו ת לז תי ק י החו ה לחי ח פ ש מ  ה

רה של ד בעל ההו מ ע מ דל בישראל, ה ו וכן ילדו, את לג תי ו י כו ת לז ו אי מ צ ע ת ה ו מי ו נ טו או ה  ו

ן של טי ק ת ה ו ר לצד חייו את לחי מו א כ ( הו ר ת, בעניין הדין בפסק הו א ס י ו  על־כן לעיל(. עו

ט, בית קבע פ ש מ עדר ככלל, ״כי ה בהי ם ו ם טעמי חדי ו הוג שלא מי ב על כן, לנ שי מ ק ה  להעני

ת לילד, פ קו ם בת י ני לוי שעד הבי שה למי ה היתר חיים, מרכז לקיום הדרי י שהי ת ל מני  ז

שראל שר אשר בי אפ לד י ת לי ו ק בה לחי ת־ספר גם ולהירשם הורהו, לצד כחו שראל״. בבי  בי

ט בית פ ש מ בי צו לתת מבלי זאת קבע ה רטי פ ה בשל או תי בו סי תה של נ מבלי עתירה או  ו

ע ת להכרי ק לו ח מ ק, בהיחר די האם ב שיון מת״ בה ברי שי ג י  צורך יש שמא או 2ב/ מסו

ון שי בת ברי שי ג ארעי י .5א/ מסו

ט פ ש מ ת־ ם נדרש זח בי ם לנהלי רי ן גם האמו הדי ק- מ מ בפ ת״ ע פל 727/06 )י־ם( ב ו  שר נ׳ נ

ט ם; )פורסם הפני רי מאג ט (.22.5.11 ב פ ש מ ה ת־ פט בי שו ב הורה סובל( מ׳ )ה שי מ  לתקן ל

הל את ם, רישום נו לדי מן תוך הי פן סביר, ז עלה באו חד בקנה שי מ פסק־חדיץ עט א ת״ ע  ב

ן 8340/08 גי־ת. אבו בעניי

מ ת״ ע פי 389/10 )י-ם( ב א כ ם שר נ׳ ס ם; )פורסם הפני רי מאג די נפסק (,3.1.13 ב  כב׳ על־י

ט פ שו ת 12 לתקנה בזיקה שלא )אמנם נועם י׳ ה סה לתקנו פי כי לישראל(, הכני ק על״  חו

שעה, הוראת ת אין ה ת הפנים לשר סמכו נים להפנו ה קטי ט מ ל ל ק, היתרי לקבלת 14 מגי  מת״

עת לשם הם, הפרדתם מני רי ק רק אלא מהו פי שיונות להם להנ בה רי שי שראל. לי שך בי  בהמ

ר ן לאמו די ה ק־ ס פ פי בעניין ב א כ די נפסק ס ט על-י פ שו מ נועם ה ת״ ע  אבו ,39174־ 11-13 ב

ם؛ )פורסם חפנינז משרד ،נ מרחאן רי אג מ תו כי (,4.6.2017 ב ת עמד ב, של העקרוני שי  המ

ה ם שלפי לדי ל עד י ד זכאים אינם 14 גי מ ע מ שהו ל ת כל פ קו ת ם״, ב״ ניי י עד הבי לו מי  ל

שה שך בישראל חיים מרכז של הדרי ם, במ שבת אינה שנתיי ת עם מתיי ראו ה הדין הו אינ  ו

שך וזאת ;סבירה מ ר בה ן לאמו ן זה בעניי די ה - קי ס פ ת אבו בעניין ב ין גי י בענ פל, ו  שבגדרם נו

ש ב התבק שי הל. את לתקן המ כן הנו ל- רה ע תו העתי ם ומשרד התקבלה, הליך באו  נדרש הפני

הל את לתקן פן סביר, זמן פרק בתוך הנו סדרו באו ם בגדרו שיו ת כללי ו חי הנ אשרה למתן ו
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ואח׳ הפנים שר נ׳ זלצברגר לוטה ר״ר של מיסורח הפרט להגנת המוקד 33134-06־ 19 עח׳׳מ

שיון או ח רי י שהי שראל ל ן בי ת לקטי ח ת ל לפי ،14 גיל מ קו ת שי ע ם, שר ד י ת הפנ פ קו ת  ב״

/ ם׳ י י נ בי י עד ה לו מי שה ל שראל חיים מרכז של הדרי שך בי ע מבלי זאת שנתיים, במ  להבי

ה ד מ אלה ע ש שרה סוג מה ב ש הרישיוץ או הא ק שי פי ם להנ י נ זו. ביניים בתקופת לקטי

ף, יש כאן ،38 סי רת כי להו מ במסג ע״ ט שר נ׳ רדואן 8630/11 ע י ם )פורסם חפנ רי 5 במאג

11.6.2014, ע ( די שעתו הו ב ב שי ט המ פ ש מ ה ת- בי , ל ן ו שת יאפשר כי העלי ת הג שו  לפי בק

ת 12 תקנה ה לתקנו ס י מ ת לפני גם לישראל, ה מ של ם, של חיים מרכז ה את שנתיי חל וז  ה

ש ד חו ר מ ב מ ט פ ת .2013 ס ן פסק בעקבו דכן רדואן בעניין הדי הל עו  19.5.14 מיום הנו

ספה תוו נ ף הוראה ו ה 7.7.ג בסעי שו אם לפי ג הו ם כל ״ מכי מס כח ולא הנדרשים ה  מרכז הו

ם )משך כנדרש חיים ד עובר שנתיי ע מו שת ל שה(, הג שה הבק ה תישאר הבק י ת תלו ד מ עו  ו

חה. ולא ד ך תי ת שנתיים לתום סמו פו רה על בישראל, חיים מרכז של רצו שב ההו קבע תו  ה

א יהיה מצי ה ת ל חו כ ת הו דו מו או ו שראל חיים מרכז של קי ן עם בי ם הקטי תיי ״. בשנ . . . מו  שקד

ש לראשונה, אפשר, זה שינוי הגי שה ל אי התקיים לא אם גס 12 תקנה לפי בק ת של התנ ח כ  הו

ט מרכז שראל. שנתיים של חיי בי

ן .39 הל של נוסף עדכו ת זאת ,19.4.15 ביום נעשה הנו מ בעקבו ע״  נזשאחרה 6483/14 ע

ם؛ שר נ׳ י פנ בגדרו ה ף נקבע ו ן כי ,7.7.ג בסעי קו ל הקודם התי חו ת על גם י שו שו בק ג הו  ש

רבו בעבר סו ת ו מ ח ת מ ח כ הו ־ שך חיים מרכז אי ם, במ בלבד שנתיי שה ו שה שהבק על. הוג  בפו

ף הל 7.7.ג בסעי ת כי צוין, לנו שו שו ״בק ג סורבו בעבר שהו שלא ו כח מ ם מרכז שנתיים הו  חיי

ך כנדרש סמו ם ו ת שנתיים לחו פו שראל חיים מרכז של רצו ד בי ע מו שה מ  פנה שסורבה, הבק

שב העורר ש הקבע, תו שה בקשה הגי ח חד כי הו מו ו ו ת שנתיים חיים מרכז של קי פו  רצו

ה ניתן כנדרש, הי ב י שו ן ל חו ב ל שה ו ן לגיל בהתאם הבק עד הקטי שה במו ת הבק מ ד קו  ה

רבה מי שסו ע ט .. חיים מרכז היעדר מ ל ויש בישראל. עו ר בהתאם לפ ף לאמו  7.3.ג בסעי

לך״. אי ו

ת .40 קבו ן הדין פסק בע י י דכן ,1.8.2017 ביום טרחאן, אבו בענ הל 3.7.6.ג סעיף עו לנו

ף וכן 5.2.0029 ל הסעי קבי מ הל 3.7.7.ג ה קון במסגרת .5.2.0030 מס׳ בנו  כי נקבע, התי

ת פ קו ת ם״, ב״ ניי ת בטרם הבי ח כ ד בישראל, שנתיים של חיים מרכז הו מ ע מ ן שיינתן ה קטי  ל

ת ח ת : הינו 14 לגיל מ מן ק ל ד כ
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2021 פברואר 07
לאח׳ הפנים שד ג׳ זלצברגר לוטה ד״ד של מיסודה הפרט להגנת המוקד 33134״06-19 עח׳׳ט

ן טי ק שיון המבקש ״ בה רי שי אל, י ר ש תנו בי נ י ם י רי ת ך הי ל ה מ ת ב פ קו  ת

ם י י נ בי : ה כדלקמן
ן שב קטי ר הרשום אזור תו ל - באזו ב ק ה י י פנ ר ה ת הי מת״ק. ל
ק קטין חזי מ ן ה ל ־■ זר בדרכו ב ק ון אשרה י שי רי ת ו ב שי ר לי קו ג בי  מסו

בי על 2ב/ ן ג הזר. הדרכו
לד קטין לביש שנו א ו ר נ אי םמק םובש רשום ו ר - ו ד ע הי  מסמך ב

ר ש ת המאפ ע ב ט ו אשרה ה ון אשרה - עלי שי רי ת ו ב שי ר לי קו ג בי  מסו

ע 2ב/ ב ט ס תו פ טו פק ב ונ הל ידי על שי . מנ ה״ כ ש ל ה

ה, .41 הנ מ ו ת״ ע חו 36847-10-12 )י-ם( ב ס ס ם משרד נ׳ דעי ם؟ )פורסם הפני רי  במאג

חס (1.1.13 י ט בית התי פ ש מ ת ה שו ר לה מפו א ש ם שלה האשרה או ההיתר סוג מה ל כאי  ז

ם ה קטיני ט מ ל ל ם ,14 מגי שה שבעניינ ת ,12 תקנה לפי ילדים לרישום בקשה הוג פ קו ת  ב״

ם״ ניי ת של הבי מ של אי בישראל, חיים מרכז של שנתיים של תקופה ה ר כתנ שו ה לאי ש ק ב  ה

ם. לרישום לדי ט הי פ ש מ ה ת- פט בי שו ה קמה לא כי פסק, מרול( י' אז( )כתוארו )ה ל  עי

ב ו ע ת ה ת ל ט ל ח ה ד ב שו ם מ ק הפני י ענ ה ם ל די ל ת לי פ קו ת ם ב י י נ בי ה אשרת ה י הי ת ש מני  ז

ג / מסו א ,2ב ל ת 5א/ מסוג אשרה ו ב שי עי לי ר תה א ם, ביקשו שאו שר העותרי  להם, שתאפ

תם, קבל לטענ ת כי נפסק בריאות. שירותי ל ט ל ח ם ה בי שי ם לאפשר המ ני ת לקטי שהו  ל

שראל ת בי עו צ מ א ג אשרה ב ג באשרה ולא 2ב/ מסו רגת אינה - דווקא 5א/ מסו ם חו ח ת מ  מ

ת רו פן הסבי או ק ב צדי מ ת ה ת התערבו ט ל ח ה ת. ב  לנתק ניתן לא כי נקבע הדין בפסק הרשו

ת את גיי ת הניתנת האשרה סוג סו שה מתכלי ת הדרי ח כ הו מו ל ו ט מרכז של קי שראל חיי  בי

שך ם. במ ר שנתיי ם דרישת הדין, בפסק כאמו תיי דא באה השנ ן לוו ש שקטי ק ב מ ד ה מ ע  מ

שראל שראל קבע דרך מתגורר אכן בי פה בי קו ת؛ בת טי רלבנ תו אכן וכי ה נ ש של בכוו  מגי

שה ק קע הב ת ש ד בישראל. לה בר כי נכתב, עו אי מדו תי בתנ בי מהו טי טו טי ס נ קו  לעצם ו

ת או כ ת לרישום, הז עו מ ש מ ה דם לכן, היא, ו ת שקו מ של ה פה ל רה התקו  שנתיים, של האמו

בר ש במי מדו ק מב מד לקבל ש ע שראל מ ה במי ולא בי הי ד בהכרח זכאי שי מ ע מ  כן כזה. ל

ה כי נקבע, חנ ב ה ת - זו ל עו מ ש מ ל תו ו ו ״ אדם של הי ד מ ע מו ד לקבלת ״ מ ע ת - מ לו כו ת י ו הי  ל

ת שלכו ן גם ה ת האשרה סוג בעניי מני לה הז כו תן הי ת גם כמו להינ כאו ת הז ו י כו  או אלה לז

ת. אחרו

19 מתוך 16
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س مد י̂גש לענייגיג، במרו-מש&ט בשגתו ٥٠١٦٠ תמחוזי س מנהל
2021 פברואר 07

לאח׳ ח^ים זל^רגר^שד לוטח ד׳׳ר של מיסודה הפרט להמת המוקד 33134-06-19 עח׳׳ט

שופט כב׳ עמד עוד ת התכליות על מדזל ה  לאפשר יש לסיר העיקרון ביסוד העומדות הכלליו

שהות לילד  לפי לרישום עובר והכל שנתיים; של זו ביניים בתקופת גם הורהו עם יחד ל

ת 12 תקנה  על להגן נועדה 12 תקנה אכן, כי נקבע, הדין בפסק לישראל, הכניסה לתקנו

שפחתי התא ח המ טי  בישראל ישיבתו אשר הורה, של מעמדו בין פער או נתק מניעת ולהב

ח היא  מעמד לו אין אשר בישראל נולד אשר ילדו של מעמדו לבין לישראל הכניסה חוק מכו

ד אלא ,12 תקנה לפי הרישום בעצם המדובר אין נפסק. כך זאת, עם וו. לידה מכוח מ ע מ  נ

שמו שמבו?؛ש - הילד שיל ה؟מ،ני  בישיראל; חיים מרבן להוכחה הדרושה בתקופה - לר

שופט פב׳ לרישום. קודם שנתיים שמשכה תקופה  לצד כי נקבע בפסיקה כי ציין מרזל ה

שפחתי התא שלמות שעניינן התכליות ת המ טוב  להורה המעמד השוואת גם כמו הילד ו

ח להותיר המחוקק '׳ביקש המשמורן.  של קיומו ולאפשר הפנים למשרד דעת שיקול מרוו

 קבע כדרך מתגורר אכן הקטין כי ״לוודא הפנים, למשרד לאפשר וכן מדורג״ הליך

ا0و )עע״מ בישראל״ ة שראל נזדינת 57ر م פס׳ סרור. נ׳ י ل ם לפסק 40ו־ ود ل ס ר פו דין)  ה

 על נכון הדבר עצמה, 12 תקנה של בגדרה הדבר כך אם כי נקבע, ((.27.4.2011 ;במאגרים

מר קל דרך חו שלב - לכן קודם עוד הפנים שר של הדעת שיקול להיקף הקשור בכל ו  ב

 )י־ם( בערר גם ניתנה דומה )קביעה שנתיים של חיים מרכז הוכח טרם בו ה״ביניים״

אלזין ר א ס סין רשות - חפנים משרד 'ل נ כלו או  במאגרים; )פורסם ٢١٦^٨٨٦ ה

28.11.2013■))

 במהלכה אשר הביניים תקופת במהלך קטינים של מעמדם סיווג שאלת כן, כי הנה .42

 בתי בפסיקת נדונה האוכלוסין, במרשם ילדיו את לרשום הקבע תושב ההורה בקשת נבחנת

 לעת מעת המשיבים נהלי שונו ובעקבותיה לעררים, הדין ובבית מינהליים לעניינים המשפט

וסחם עד נים ביחס שגם הרי לעיל, המפורטת בפסיקה שנקבע כפי כיום. העדכני לנ  לקטי

 הכניסה לתקנות 12 תקנה עליהם וחלה בישראל נולדו הם אם בין קבע, תושבי שהוריהם

,  נבחנת שבמהלכה ביניים לתקופת המשיבים דרישת לישראל, מחוץ נולדו אם ובין לישראל

ד, מבקש של חייו מרכז ונבחן מעמד למתן הבקשה מ ע מ  לגיטימית דרישה הינה ה

. ימות בנסיבות לפיה המשיבים מדיניות כי בנ؛םיקה, נקבע גם כך כשלעצמה  אותם מסו

ת במהלך 2ב/ מסוג ישיבח ١١٦^٦٦ מקבלים קטינמז תם מאפשרת אשר וו ביניים תקופ או  ל
ת קטינים שהו הם במחיצת ל שים הקבע( מעמד )בעלי הורי אל אח ולהג  השמירה רציונ

שפחתי, התא על ת ממתחם חורגת איננה המ רו תערב מקום ואין הםבי בה. לה

لو מתוך 17
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ه שבתו3 هست؛ل ٠١١١٦٠١١ פ:ית ־ م מנהלייג، לענ^גית ههصده

2021 פברואר 07
٣ של מיסודח לחמתחטרט המוקד 33134״06״1 و עת׳׳מ ואח׳ שרהפניט د׳ ן־לצברגר לוטה ٦

מהלך לקטינים מעמד מתן שעניינם אלו בדברים הטמון ההיגיון כי דומה م4د  תקומת ב

 על גם, יפה האלכלוכין, במרשם אוחם לרשום ביקשו קבע, תושבי הוריהם, אשר הביניים

חומר, קל דרך  תקופת באותה קטינים של במעמדם דנה אשר ,٦٢ בעתירה הנדונה לפוגיה ו

ת שבמהלכה ביניים  הקבע רישיון את להשיב ארעי, במעמד המצויים הוריהם, בקשת נבחנ

 הקטינים של חייהם מרכז את המשיבים בחינח של נחיצותה כי דומה, ופקע. ברשותם שהיה

ח התערבות מצדיקה ואיננה שאת ביתר מוצדקת בישראל, מעמר הקניית בטרם  שבהן בנפיבו

שתקעות בשל פקע הוריהם של הקבע רישיון  מצויים עצמם וההורים לישראל, מחוץ ה

 ישהה קבע לתושב בישראל שנולד שילד כשם המשיבים. מצד בבדיקה המצוי ארעי במעמד

ש שהיגר למי לישראל מחוץ שנולד ילד גם כך הביניים, בתקופת 2ב/ ברישיון ש ומבק  לחד

שב מעמדו את הביניים. בתקופת 2ב/ ברישיון הוא אף ישהה קבע כתו

לנוכח המשיבים, במדיניות קוהרנטיות היעדר מצאתי משלא אלה, מטעמים .44  ו

ת שבה הביניים בתקופת קטינים של למעמדם ביחס לעיל בהרחבה המתוארת הפסיקה  נבתנ

 מדיניות לפסילת העותרת לבקשת להיעתר מקום מוצאת אינני מעמד, למתן הבקשה

 שבמהלכה הביניים בתקופת המצויים לקטינים 2ב/ מסוג ארעי רישיון למתן המשיבים

שבת הוריהם בקשת נבחנת ת אשר ברשותם. שהיה הקבע ישיבת רישיון לה  אודות לטענו

ת בפגיעה מדובר אין המשיבים, שציינו כפי - זו ממדיניות כתוצאה בקטינים פגיעה  בזכו

ך.  בבעיות שמדובר שככל גם מה מבוררת, תשתית הוצגה לא הנטענים הקשיים ליתד לחינו

לפני. שאיננו הפרטני, במישור מצוי להם פתרון פרטניות

 לגיל בהתאם יהיה הקטין של הקובע שגילו כך הנהלים לשינוי לדרישה אשר .45

ת הביעה המשיבים ב׳׳כ - ההורה של המבחן תקופת בתחילת שקילת עקרונית נכונו  שינוי ל

 גילו את יראו ההורה, של המבחן״ "תקופת במהלך לבגיר נעשה קטין שבו שבמקרה כך

״ ״תקופח בתום מטעמו הבקשה הגשת במועד חן ב מ  הגשת במועד כגילו ההורה, של ה

שבת ההורה מטעם הבקשה  מפי שהוצע באופן הנהלים שינוי כי נראה הקבע. רישיון לה

 מקטין תישלל שמא הנדונה, העתירה בגדרי שהועלה לחשש מענה ייתן אכן המשיבים ב״כ

שרות ת שבמהלכה הביניים בתקופת הזמן חלוף נוכח בישראל מעמד לקבל האפ  בקשת נבחנ

שבת הוריו  לפתרון הוצעו הדברים כי המשיבים ״כ3 הבהירה בדיון אכן, הקבע. רישיון לה

תה, העתירה  בהקשר כי נראה זאת, עם לו. הסכמתה הביעה לא העותרת שב״ב דבר בכללו

הנוהל שמעורר קונקרטי קושי הוצגה בעתירה שכן הנוהל, לשינוי מקום יש אכן זה

لو ٦١٨٠ 18
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מנהליים לעניינים כבית־משפט בשפתו בירושלים המתוד המשפט בית
2021 פברואר 07

ואח׳ הפנים שר נ׳ זלצברגר לוטה ר״ר של מיסודה הפרט להגנת המלקד 33134-06-19 עת״ט

תו מתכונ שכות לאור זו בסוגיה ב  לקושי המשיבים מטעם מענה שהוצג בלא התהליכים, התמ

זה. בהקשר נהליהם לעדכון אפוא להידרש המשיבים על לו. ולהצדקה

ף נדחית. העתירה לכך בכפו

ת. צו אין העניין, בנסיבות להוצאו

ם, ניתן הצדדים. בהעדר ،2021 פברואר 07 תשמ״א، שבט כ״ח היו

רזתימח

תון 19 19 מ


