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החלטה

ום יך ניתן 18.9.2014 בי ותרת בהל ותב ק פט שבכ ן)במ י ין פסק זה(. ד ות קבע הד  שהחלט

ים יב ו המש י י ים בקשת בענ ותר ותר למת הע יתר 2 לע ״ק ה , - מת וטלת ין מב י ושב והענ  י

ות ית לרש ינחל וך חדשה החלטה שתקבל מנת על המ ובר למים. 60 ת וב הלה מד יר  בס

יתר למתן לבמשה ״ק ה י טעם בשל מת ו עיקר י ים שלפ י ים״ ׳״ניגוד ק ינ י יתר בין ענ  הה

וקש יד לבין המך. ו תפק ושא שב ותר נ ות הע ית. ברש ינ הפלסט

 הבק .2
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י שה י יא שלפנ ודת לפי בקשה ה ון פק י ית בז וגשה בקשה - המשפט ב ום שה י  ב

ות נטעו ובה 25.1.2 ועד שחלף שלמר , בפסק שנקבע המ ו  החלטה התקבלה טרם הדי

יכר זמן־ וחלף ! ות בלא נ י ין שפנ י וכות זה בענ . ז ות יחס י ובה בקשת לאחר להת  של תג

ין .!\יבים י ים הודיעו זה, לענ יב ום המש י יתנה 9.2,2015 ב ינו חדשה החלטה שנ  של בעני

זאת 1 תר ו ו ות ום. בא יש נקבע החדשה בהחלטה הי זאת לבקשה )בשנית( לסרב ש  ו

ים ניגוד ינטרס וכח ״,א ו אופי ונ ותר של משרת ות 2 הע ית. ברש ינ ין הפלסט  צו

וולטה יתן ו יש שנ יה להג ית ערר על ין לב ים הד  ב״כ מטעם ונטען בירושלים. לערר

ות ׳\לבים יב יתרה הבקשה אלה שבנס י . ודינה הת ימחק לה

של
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 נטען בתגובה לח. שצורפה ולהחלטה זו להודעה בהמשך מפורטת תגובה הגישו העוברים .3

 הטענה לפי אמנם ניתנה המשפט. בית של דינו פסק את לבזות ממשיכים שהמשיבים

ימת אינה הטענה, לפי החדשה, ההחלטה אולם )באיחור(. חדשה הח^טה  פסק אחר מקי

 בהחלטה שנפלו שונים פגמים של ופירוט נימוקים כלל הדין פסק שכן זאת, הד׳ן.

 בגדר היא שהתקבלה החדשה ההחלטה העותרים, טענת לפי הדין. פסק מושא המקורית

ור  בה ואין העליון( המשפט לבית ערעור שהוגש )בלא הדין שבפסק הנימוקים על ער̂

 ההחלטה שביסוד הנורמטיבית שהמסגרת גם נטען אלה. לנימוקים ממש של יחסות חתי

וה שונה היא הח׳־שה ית׳ ״הרחבת משוט ומהו יחסות נטען, עוד .‘חז  לתיאור שההתי

 של בסופו ומדובר ומגמתית, סלקטיבית חלקית, היא הפלסטינית ברשות העותר תפקידו

ום  שגם צוין, עוד הדין. פסק הוראות עם אחד בקנה עולה שאמה מידתית לא בהחלטה י

 לבית העותרים של גישתם לעררים, הדין לבית ההחלטה על ערר יגישו העותרים אם

 להם תעמוד ולא מינהלי בערעור רק להיות תוכל - יידחה זה ערר אם זה משפט

 יידחה. המינהלי הערעור גם אט העליון המשפט לבית בזכות ערעור להגיש *שרות

t ות גט נפגעו כך י וניות זכו  על עומדים שהם העותרים הודיעו זה רקע על שלהם. די

o m ים ביקשו גם והם  העותרים הנושא. מורכבות נוכח המשפט בית לפני דיון שיתקי

הוצאות. לזכותם ייפסקו מקרה שבכל ביקשו

הא

בש

בק

גם

ון פקודת לפי הבקשה שדין היא מסקנתי שלפניי, החומר במכלול שעיינתי לא)חר .4 י  בית בז

ום צורך )ובלי להידחות - המשפט  הוגשה מלכתחילה הצדדים(. במעמד בעניין דיון בקי

 חדשה החלטה למתן הדין בפסק שנקבע שהמועד כך כשל זח משפט לבית הבקשה

 משעה פתרונו על בא זה עניין שכזו. החלטה ובאין חלף, - שבוטלה ההחלטה במקום

 להחלטה בתגובה העותרים טענות באיחור(. אט )גם חדשה החלטה שרתקבלה

 לגופם. ההחלטה נימוקי את התוקפות בטענות מדובר מהות. של טענות הן שרתקבלה

 שמדובר שלפניי, ההליך במסגרת עניין של לגופו עמדה בהבעת צורך מבלי וידוין,

יחסות ותוך נימוקים מספר הכוללת מפורטת בהחלטה ים נטענת התי  ולחסרים לקשי

 דבר של גסופו ושהובילו - הקודם הדין בפסק ופורטו שנמצאו כפי - המקורית בהנמקה

וראו •טול לב  של התמציתית ההנמקה הוזכרה שבו הדיו, לפסק 17 סעיף למשל ההחלטה)

ון במסגרת שהתקבלה האחרונה חלטה הו  לשיטת שאפילו יצוין, ועוד בעתירה(. הדי

 אלה, כל את לברר המקוט חדשים. נימוקים החדשה בהחלטה באו עצמם, החותרים

וב וכדי שניתנה ההחלטה את שביטלה האופרטיבית ההוראה ובהינתן לקבל הרשות חי
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במסגרת אמו - בדבר הנוגעים השיקולים לכל ראוי משקל מתן תוך חדשח חח|לטה

הרי לעררים, הדין בית הקמת שעניינו לנתון ואשר המשפט. בית בזיון פקודת לפי mבק

 שקדט הדין לעומת השתנו מכך יוצא כפועל הערעור ואפשרויות חדין שסדרי הדבר שנכוו

 משפט כלת בזיון חליכי במסגרת לבדר עיילה משום אין כשלעצמו זה בנתון אולם ,‘לכי

 ההחלטה שגם ולוטף חמעהלית. הרשות שקיבלה חדשה החלטה של מהותית יפה תל

 - לורים ההשגה בוועדת שחיה דיון לאחר אלא זח משפט לבית הגיעה לא הקודמת

חמחוי׳יבים, ובשינויים

 נדחית שהתקבלה, החדשה ההחלטח לגוף עמדה כאמור שאביע ומבלי אלה, טעמים ב^ל .5

 צו לעשיית מקום מצאתי לא העניין בנסיבות המשפט, בית בזיון פקודת לפי הבקשה

לחיצאות.

t "ג3ל ?ו ו*שלי! המזכץווג jm a n.

מצדדיט. גמעדד ,2015 פגדואד 28 תשע״ה, שבט ם,1|ה*ו ציו*»*
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